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Vedr. hering over udkast til forslag til lov om 2ndring af lov om folkeskolen
(Samordning af elevplan, uddannelsesbog og uddannelsesplan samt sendring af
procedure for henvisning til specialundervisning i enkelte fag)

Afdelingen for grundskole og folkeoplysning har i udsendelse af 20. november 2008
anmodet Danmarks Leererforening om at fremsende bemarkninger til ovennavnte
udkast til eendring af folkeskoleloven og vejledningsloven. Foreningen fremsender sar-
skilte kommentarer til &endringerne af vejledningsloven. Foreningen har folgende
bemearkninger til udkastet til andringerne af folkeskoleloven:

Vedrerende endringen af folkeskolelovens § 12. stk.2:

Danmarks Learerforening kan ikke tilslutte sig denne sndring af loven, da vi finder, at det
er vigtigt, at der er et test samarbejde mellem PPR og de enkelte skolers specialundervis-
ningsleerere, skolens leder og gvrige lzerere for at sikre, at alle elever far det rette under-
visningstilbud, Denne lovandring vil efter foreningens vurdering ikke understette dette
samarbejde.

En undersggelse har vist, at der er ventetid p mere end 2 maneder ved over 45 % af
landets PPR-enheder. Det er helt klart utilfredsstillende for elever, foreldre og larere.
Undersegelsen viste ogsa, at en del af begrundelsen for dette er, at bemandingen ved
landets PPR-enheder er meget forskellige. Der er eksempelvis 6 gange flere psykologer i
den kommune, der har flest psykologer ved PPR i forhold til den dérligst bemandede PPR
i landet. At lade skolelederen ivaerksaette alternative undervisningstilbud for en elev inden
en aktuel udredning fra PPR kan derfor vaere hensigtsmaessig. Ventetiden hos PPR
skyldes skonomiske forhold og er ikke en bureaukratisk hindring. Derfor skal PPR-
udredningen ikke fjernes, men stadig foretages nar PPR har mulighed for det. Vente-
tiderne hos PPR skal derimod fjernes ved, at der stilles krav til den faglige bemanding af
kommunernes PPR.
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PPR har den faglige ekspertise, der kan fastleegge, hvilket undervisningstilbud den
enkelte elev har behov for. Med forslaget flyites en del af den faglige udredning fra PPR
til skolernes specialundervisningslarere. Der bliver hermed stillet helt nye krav til spe-
cialundervisningslererne, der vil krazve en betydelig efter- og videreuddannelse af disse.
Der er ingen tvivl om, at specialleerernes faglige kompetencer vil kunne udvikles betyde-
ligt med intensive og mélrettede efteruddannelsesforleb. Der vil dog forisat vare en
reekke udredningsvaerktejer, som speciallerere ikke vil kunne rade over, f.eks. psykolo-
giske tests. Sikkerheden for, at der bliver foretaget en tilstrackkelig og relevant faglig
udredning for den enkelte elev vil uundgaeligt blive svackket.

Afgorelsen om ivarksattelse af specialundervisning i enkelte fag vil i henhold til lovud-
kastet alene vare en sag, der vedrarer de enkelte forazldre og skolelederen. Foreningen
kan frygte, at det vil kunne medfare, at muligheden for at fi specialundervisning i hgjere
grad end i dag vil veere underlagt en gkonomisk prioritering i forhold til helhedssynet pa
skolen.

Formalet med lovendringen angives at veere en administrativ forenkling og muligheden
for hurtigt at kunne ivaerksatte specialundervisning. Ivaerksettelserne vil alene kunne ske
hurtigere, fordi ventetiden pa PPR springes over. Skolelederens arbejdsopgaver ved hen-
visningsproceduren til specialundervisning vil fortsaette helt usendret. Skolelederen vil
fortsat skulle sikre, at der udarbejdes et fagligt grundlag for hans beslutning om henvis-
ning til specialundervisning. Det bliver ikke lettere af, at det er speciallzreren, der skal
udarbejde det.

Danmarks Larerforening har i forbindelse med afbureaukratiseringsudvalgets arbejde
foreslaet, at for at sikre muligheden for hurtigt at ivaerksatie specialundervisning, bar
kravet vaere, at der hurtigst muligt efter iveerksacttelsen af specialundervisningen indhen-
tes en peedagogisk-psykologisk vurdering af eleven. Det vil medvirke til at sikre, at alle
elever far det rette undervisningstilbud.

Foreningen kan konstatere, at forslaget alene vedrorer henvisning af elever i enkelte fag.
Hyvis zndringsforslaget bliver vedtaget bar det understeges, at for elever med sociale og
emotionelle vanskeligheder og generelle indleringsvanskeligheder, vil det fortsat vere
PPR, der skal forestd vurderingen af behovet for specialundervisning.

Vedrorende endringen af § 13 og et nyt § 13b om elev- og uddannelsesplan

Foreningen finder det ikke hensigtsmessigt, at der indfares en samlet elev- og uddannel-
sesplan i folkeskoleloven, Som det fremgér af forslaget til &ndring af vejledningsloven
vil elevplanen fortsat vaere et dokument til den lobende evaluering, mens uddannelses-
planen omhandler elevens uddannelsesvalg. Eksempelvis skal elevplanen i felge vejled-
ningsloven ikke fremsendes til den kommende uddannelsesinstitution, Det er sdledes ikke
korrekt, at man kun skal forholde sig til én plan.




I stedet for en samordning af planerne vil foreningen foresla, at loven &ndres séledes, at
elevplanen pa 9. klassetrin ikke er et krav, men at der pd dette klassetrin kun vil vaere
krav om uddannelsesplanen.

Generelt finder foreningen det uheldigt, at vejledningsloven regulerer forholdene i folke-
skolen, For en naermere uddybning henvises til de fremsendte bemaerkninger til forslaget
vedrarende mndring af vejledningsloven.

Med venlig hilsen

Anders Bondo Christensen




